tukasiewicz
Instytut

Nowych Syntez
Chemicznych

INS/NP - 476/2025 Putawy, 23 kwietnia 2025r.

ZAWIADOMIENIE
o odrzuceniu ofert i uniewaznieniu postepowania

Dotyczy: postepowania o udzielenie zamoéwienia publicznego
nr INS/FP-8/2025 ,,Dostawa tlenku cynku ZnO (biel cynkowa)
w ilosci 12 000 kg”

I. INFORMACJA O ODRZUCENIU OFERT

Zamawiajacy na podstawie art. 266 w zw. z art. 253 ust. 1 pkt 2 ustawy pzp,
zawiadamia o odrzuceniu oferty ztozonej przez:

1) TEFNAR Sp. z 0.0., ul. Gwiazdzista 15A/401, 01 - 651 Warszawa

Uzasadnienie prawne

Art. 266 w zw. z art. 226 ust. 1 pkt 4) - Zamawiajacy odrzuca oferte jezeli
jest niewazna na podstawie odrebnych przepiséw.

Uzasadnienie faktyczne

W niniejszym postepowaniu Wykonawca TEFNAR Sp. z o.0. ul. Gwiazdzista
15A/401, 01 - 651 Warszawa ztozyt oferte, ktéra opatrzona jest podpisem
zaufanym Pana Marcina Pauk, jednakze z dokumentéw rejestrowych (Centralna
Informacja Krajowego Rejestru Saqdowego) nie wynika uprawnienie Pana Marcina
Pauk do reprezentowania Wykonawcy. W zwigzku z tym, ze oferta wraz z
zatgcznikami nie spetnia warunkéw pkt 10.4 SWZ, tj. nie zostata podpisana przez
osobe upowazniong do reprezentowania Wykonawcow oraz pkt 10.5 SWZ tj.
upowaznienie 0so6b podpisujacych oferte musi wynika¢ z wtasciwego rejestru, co
oznacza ze jezeli upowaznienie takie nie wynika wprost z wiasciwego rejestru
stwierdzajagcego status prawny wykonawcy, do oferty nalezy dotaczyc¢
petnomocnictwo. Zamawiajacy pismem z dnia 14 kwietnia 2025r. , na podstawie
art. 266 w zw. z art. 128 ust. 1 Pzp wezwal Wykonawce do ztozenia
petnomocnictwa lub innego dokumentu potwierdzajagcego umocowanie do
reprezentowania Wykonawcy. W tresci pisma Zamawiajacy poinformowat
Wykonawce, ze petnomocnictwo musi potwierdzac istnienie umocowania do
dokonania czynnosci na dzien jej dokonania (czyli ztozenia oferty) oraz aby
z tresci dokumentu konkretnie wynikato umocowanie do ztozenia oferty w dacie
dokonania czynnosci. W odpowiedzi na wezwanie Zamawiajacego Wykonawca
w wyznaczonym terminie przedtozyt upowaznienie opatrzone podpisem zaufanym
Pani Magdaleny Pauk, ktére zostato opatrzone datg 15 kwietnia 2025r. a z jego
tresci nie wynika umocowanie do dziatania w imieniu i na rzecz Wykonawcy
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w dacie sktadania ofert. Ponadto, z tresci petnomocnictwa nie wynika , by Pani
Magdalena Pauk byta uprawniona do reprezentacji Wykonawcy. Uprawnienie do
podejmowania czynnosci w toku postepowania o udzielenie zamoédwienia
publicznego przez petnomocnika (osobe upowazniong) Wykonawcy powinno
wynikac ze stosunku prawnego taczgcego Wykonawce z tg osobga, a wiec z tresci
udzielonego pethomocnictwa. Petnomocnictwo uzupetnione w trybie art. 128 ust.
1 powinno by¢ prawidtowe (wolne od wad) zaréwno w zakresie tresci, jak i formy,
powinno réwniez potwierdzac istnienie umocowania do dokonania danej czynnosci
na dzien jej dokonania.

Podkreslenia wymaga fakt, ze do ztozenia oferty niezbedne jest posiadanie przez
osoby sktadajace w imieniu Wykonawcy oswiadczenie woli w przedmiocie udziatu
w postepowaniu a takze w przedmiocie zaoferowania wykonania przedmiotu
zamowienia stosownego umocowania w dacie sktadania ofert.

W przeciwnym bowiem wypadku nie bedziemy mieli do czynienia ze ztozeniem
oferty. Nie bez powodu przy tym ustawodawca stawia w systemie zamédwien
publicznych bardzo kategoryczny wymog ztozenia oferty w nieprzekraczalnym
terminie sktadania ofert. Konsekwencjg powyzszego jest konieczno$¢ posiadania
takiego umocowania w dacie sktadania ofert.

Nadto, zgodnie z uzasadnieniem wyroku Sadu Okregowego w W. z 17 grudnia
2013 r. w spr. V Ca 3201/13), w ktorym podkreslono: ,Praktyka stosowania
omawianego przepisu wyewoluowata w ten sposdb, ze kazdy dokument
petnomocnictwa budzacy watpliwosci, co do =zakresu umocowania lub
prawidtowosci umocowania petnomocnika powinien by¢ uzupetniony - czyli
poprawiony przez mocodawce w ten sposob, by umocowanie z niego wynikato”
Przepisy ustawy Prawo zamowien publicznych nakazuja Zamawiajgcemu
odrzucenie oferty niewaznej na podstawie odrebnych przepiséw. Doktryna
i orzecznictwo wigza =zastosowanie przywotanej normy przede wszystkim
z wadliwoscia os$wiadczenia woli stanowigcego oferte w szczegdlnosci
w kontekécie umocowania osoby, ktdra podpisata oferte do dokonania tej
czynnosci.

W przypadku braku petnomocnictwa ma zastosowanie art. 104 ustawy z dnia
23.04.1964r. - Kodeks Cywilny, ktéry okresla skutki dziatania bez umocowania.
Zgodnie z tym przepisem jednostronna czynnos$¢ prawna (a taki charakter ma
ztozenie oferty w postepowaniu o udzielenie zamdwienia) dokonana w cudzym
imieniu bez umocowania lub z przekroczeniem jego zakresu jest niewazna. Tym
samym podpisanie oferty ze strony wykonawcy przez osobe, ktérej nie udzielono
petnomocnictwa do dokonania tej czynnosci w dacie sktadania ofert powoduje, ze
oferta jest niewazna na podstawie innych przepiséw niz przepisy Prawa zamowien
publicznych i podlega odrzuceniu na art. 226 ust. 1 pkt 4)

II. UNIEWAZNIENIE POSTEPOWANIA

Dziatajgqc na podstawie art. 266 w zw. z art. 260 ust. 1 i 2 oraz z art. 255 pkt 3
ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 roku Prawo zamowien publicznych (tj. Dz. U.
z 2024r. poz. 1320) Zamawiajacy Sie¢ Badawcza tukasiewicz — Instytut Nowych
Syntez Chemicznych zawiadamia o uniewaznieniu postepowania Nr INS/FP-
8/2025 na dostawe tlenku cynku ZnO (biel cynkowa) w ilosci 12 000kg.
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Uzasadnienie prawne

Art. 266 w zw. z art. 255 pkt. 3 ustawy Pzp - Zamawiajacy uniewaznia
postepowanie o udzielenie zamoéwienia, jezeli cena lub koszt najkorzystniejszej
oferty lub oferta z najnizszg ceng przewyzsza kwote, ktérg Zamawiajacy zamierza
przeznaczy¢ na sfinansowanie zamowienia, chyba, Zze Zamawiajagcy moze
zwiekszy¢ te kwote do ceny lub kosztu najkorzystniejszej oferty.

Uzasadnienie faktyczne

W w/w postepowaniu o udzielenie zamodwienia publicznego
w terminie skitadania ofert wyznaczonym przez Zamawiajgcego na dzien 10
kwietnia 2025r. godz. 11.00 zgodnie z ogtoszeniem o zamédwienie nr 2025/BZP
000171580/01 opublikowanym w Biuletynie Zamoéwien Publicznych w dniu
01.04.2025r. oraz pkt. 14.1. SWZ wptynety oferty:

1) TEFNAR Sp. z o.0., ul. Gwiazdzista 15A/401, 01- 651 Warszawa - cena
oferty brutto 175.644,00 PLN

2) Smolarz tonska E. Gromaszek A. Sp. J. ul. Leonéw 37, 21 - 025 Niemce -
cena oferty brutto 233.085,00 PLN.

Oferta TEFNAR Sp. z 0.0 podlega odrzuceniu na podstawie art. 266 w zw. z art.
226 ust. 1 pkt 4) ustawy Pzp.

Najkorzystniejszgq oferta, a zarazem jedyng podlegajacq ocenie merytorycznej
okazata sie oferta Smolarz tonska E. Gromaszek A. Sp. J..

Przed otwarciem ofert, Zamawiajacy dziatajac na podstawie art. 266 w zw.
z art. 222 ust. 4 ustawy Pzp, zamiescit na stronie internetowej prowadzonego
postepowania informacje o kwocie jaka zamierza przeznaczy¢ na realizacje
zamoéwienia, tj. 150.000,00 PLN/netto, 184.500,00 PLN / brutto

Stosownie do art. 255 pkt 3 ustawy Pzp zamawiajacy uniewaznia
postepowanie o udzielenie zamdwienia, jezeli cena lub koszt najkorzystniejszej
oferty lub oferta z najnizszg ceng przewyzsza kwote, ktérg zamawiajacy zamierza
przeznaczy¢ na sfinansowanie zamowienia, chyba Zze zamawiajacy moze
zwiekszy¢ te kwote do ceny lub kosztu najkorzystniejszej oferty. Co do zasady
przestanke uniewaznienia postepowania na podstawie art. 255 pkt 3 ustawy Pzp
odnies¢ nalezy do kwoty, jaka zamawiajacy zamierza przeznaczy¢ na
sfinansowanie zamodwienia, udostepnionej na stronie internetowej prowadzonego
postepowania bezposrednio przed otwarciem ofert. Decyzje zamawiajacy
podejmuje w okreslonych warunkach zaistniatych w konkretnym postepowaniu
o udzielenie zamdwienia i w granicach mozliwosci finansowania zadania.

Przepis art. 255 pkt 3 ustawy Pzp nie nakazuje zamawiajacemu dokonywac
prob zwiekszenia kwoty, ktdrg mogtby przeznaczy¢ na sfinansowanie zamaéwienia.
Wprost przeciwnie koniec tego przepisu w wyrazeniu ,chyba ze zamawiajgacy moze
zwiekszy¢ te kwote do ceny najkorzystniejszej oferty”, méowi o wyjatku, ktérego
nie mozna interpretowac rozszerzajgco, az do ustanawiania reguty, ze w kazdym
przypadku zamawiajacy powinien podejmowac prébe zwiekszenia kwoty, ktérg
zamawiajacy zamierza przeznaczy¢ na sfinansowanie zamadwienia.

Zamawiajacy wykonat czynnosci majace na celu sprawdzenie mozliwosci
zwiekszenia kwoty, ktérg moze przeznaczy¢ na sfinansowanie zamoéwienia do
wysokosci ceny oferty Smolarz tonska E. Gromaszek A. Sp. J.. Zamawiajacy
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podejmujac decyzje o braku mozliwosci zwiekszenia kwoty, ktorg zamierza
przeznaczyc¢ na sfinansowanie zamowienia do ceny najkorzystniejszej oferty brat
pod uwage celowos¢ i efektywnos$¢ gospodarowania srodkami publicznymi.

W przypadku, gdy oferta z najnizsza cena przewyzsza kwote, jaka
Zamawiajacy zamierza przeznaczy¢ na sfinansowanie zamowienia oraz nie ma
mozliwosci zwiekszenia kwoty na finansowanie zamoéwienia, postepowanie
uniewaznia sie bez przeprowadzania wyboru najkorzystniejszej oferty.

W Swietle powyzszego nie powinno budzi¢ watpliwosci uniewaznienie
postepowania bez wyboru najkorzystniejszej oferty, w sytuacji gdy cena oferty
przewyzsza kwote, ktérg zamawiajacy zamierza przeznaczy¢ na sfinansowanie
zamoéwienia.

W zwigzku z powyzszym postepowanie o udzielenie zamowienia
publicznego na dostawe tlenku cynku ZnO (biel cynkowa) w ilosci 12 000kg
zostato uniewaznione zgodnie z art. 255 pkt 3 ustawy Prawo zamoéwien
publicznych.

Pouczenie o srodkach ochrony prawnej
Na powyzsza czynnos¢ stuza srodki ochrony prawnej okreslone w dziale IX ustawy prawo
zamdwien publicznych.

Signed by /
Podpisano przez:

Beata
Ambryszewska

Date / Data: 2025-
04-23 12:08
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