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Zdunska Wola, dn. 17.04.2025 .

Powiat Zduriskowolski
ul. Ztotnickiego 25
98-220 Zduriska Wola

1Z-1.272.8.2025
Do

Wszystkich Wykonawcow

Dotyczy: postepowania o udzielenie zamodwienia publicznego pn.: ,Rozbudowa ciggu drég
powiatowych ul. taska — ul. Swierkowa — ul. Jodtowa — ul. Staszica — ul. Spétdzielcza w

Zdunskiej Woli: odcinek Jodtowa — Staszica”

Zawiadomienie o wyborze oferty najkorzystniejszej

Zamawiajgcy — Powiat Zduniskowolski, dziatajgc na podstawie art. 253 ust. 2 ustawy z dnia
11 wrzesnia 2019 r. — Prawo zamdwien publicznych (Dz. U. z 2024 r., poz. 1320), zwanej dalej ,,ustawg
Pzp”, zawiadamia, iz w postepowaniu o udzielenie zaméwienia publicznego pn.: ,,Rozbudowa ciggu
drég powiatowych ul. taska — ul. Swierkowa — ul. Jodtowa — ul. Staszica — ul. Spétdzielcza w Zdunskiej
Woli: odcinek Jodtowa — Staszica” jako oferte najkorzystniejszg wybrano oferte nr 5, ztozong przez:
COLAS Polska Sp. z 0. 0., ul. Nowa 49, 62-070 Paledzie.

Zgodnie z kryterium oceny ofert okreslonym w SWZ oferta nr 5, ztozona przez: COLAS Polska
Sp. z 0. 0., ul. Nowa 49, 62-070 Paledzie uzyskata nastepujaca liczbe punktow:
- w kryterium cena — waga 60% - liczba uzyskanych punktéw — 60,00 pkt;
- w kryterium termin gwarancji — waga 40% - liczba uzyskanych punktéw — 40,00 pkt;

taczna liczba uzyskanych punktow — 100,00 pkt.

Uzasadnienie faktyczne i prawne
Oferta nr 5, ztozona przez: COLAS Polska Sp. z 0. 0., ul. Nowa 49, 62-070 Paledzie, zostata
uznana za najkorzystniejszg na podstawie kryteriéw oceny ofert okreslonych w Specyfikacji Warunkéw
Zaméwienia, tj. cena i termin gwarancji. Wykonawca nie podlegat wykluczeniu oraz spetniat wszystkie

warunki okreslone przez Zamawiajacego. Oferta nr 5, ztozona przez ww. Wykonawce, nie podlegata
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odrzuceniu i uzyskata najwiekszg liczbe punktéw w wyniku oceny ofert przeprowadzonej na podstawie
kryteriéw oceny.

Na podstawie art. 239 ust. 1 ustawy Pzp Zamawiajacy wybiera najkorzystniejszg oferte na
podstawie kryteriéw oceny ofert okreslonych w dokumentach zamédwienia.

Zamawiajgcy informuje, iz w postepowaniu zostaty ztozone nastepujace oferty:

Nr Nazwa (firma) i adres wykonawcy Punktacja Punktacja Punktacja
oferty w kryterium w kryterium faczna
cena termin gwarangji

Firma Ustugowo — Handlowa MARTOM
Mariusz Rubajczyk,

1 Oferta odrzucona

ul. Wtadystawa Jagietty 15

98-220 Zdunska Wola

STRABAG Sp. z 0.0.
2 ul. Parzniewska 10 46,41 40,00 86,41
05-800 Pruszkow

WLODAN Sp. zo.0.
3 Porszewice 31 48,07 40,00 88,07
95-200 Pabianice

DROMAK Sp. z 0. 0.
4 Poreby 26B 54,93 40,00 94,93
98-220 Zduniska Wola

COLAS Polska Sp. z 0. o.
5 ul. Nowa 49 60,00 40,00 100
62-070 Paledzie

PRZEDSIEBIORSTWO BUDOWY DROG |
MOSTOW “ERBEDIM” Sp. z 0.0.

6 ) 50,04 40,00 90,84

ul. Zelazna 3

97-300 Piotrkow Trybunalski

Przedsiebiorstwo Robdt Drogowo —
Mostowych Sp. z o0.0.

7 48,86 40,00 88,86

ul. Potudniowa 17/19

97-300 Piotrkow Trybunalski
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Zaktad Ustug Komunalnych B.J. Pabich s.c.
8 ul. Spacerowa 72/64 35,85 40,00 75,85
98-220 Zdunska Wola

KONSORCJUM FIRM :

1. ZWIR-TRANS Sp. z 0. 0., ul. Wiadystawa
Zarembowicza 37/63, 54-530 Wroctaw
9 . 48,06 40,00 88,06
2.ZWIR-TRANS DROGI Sp. z 0. 0.,
ul. Wtadystawa Zarembowicza 37/63

54-530 Wroctaw

Zawiadomienie o odrzuceniu oferty nr 1

Zamawiajgcy, dziatajgc na podstawie art. 253 ust. 1 pkt 2 ustawy Pzp, informuje, iz na podstawie art.
226 ust. 1 pkt 14 ustawy Pzp zostata odrzucona oferta nr 1 ztozona przez: Firma Ustugowo — Handlowa
MARTOM Mariusz Rubajczyk, ul. Wtadystawa Jagietty 15, 98-220 Zduriska Wola w postepowaniu
o udzielenie zamdwienia publicznego pn.: ,Rozbudowa ciggu drég powiatowych ul. taska — ul.
Swierkowa — ul. Jodtowa — ul. Staszica — ul. Spétdzielcza w Zdunskiej Woli: odcinek Jodtowa — Staszica”.
Zgodnie z art. 226 ust. 1 pkt 14 ustawy Pzp, Zamawiajgcy odrzuca oferte, jezeli wykonawca nie wnidst
wadium, lub wnidst w sposéb nieprawidtowy lub nie utrzymywat wadium nieprzerwanie do uptywu
terminu zwigzania ofertg lub ztozyt wniosek o zwrot wadium w przypadku, o ktérym mowa w art. 98
ust. 2 pkt 3.

W przedmiotowym postepowaniu Zamawiajacy zadat wniesienia wadium przez Wykonawcéw w
jednej lub kilku nastepujacych formach, wymienionych w tresci art. 97 ust. 7 ustawy Pzp. Jezeli wadium
jest wnoszone w formie gwarancji lub poreczenia, wykonawca przekazuje Zamawiajgcemu oryginat
gwarancji lub poreczenia, w postaci lub formie elektronicznej. Wadium ztozone w formie poreczenia
powinno by¢ podpisane przez poreczyciela podpisem elektronicznym i przekazane zamawiajgcemu w
oryginale. W niniejszym postepowaniu Wykonawca wraz z ofertg przekazat gwarancje kontraktowg
ktdra nie zostata podpisana przez poreczyciela.

W takiej sytuacji nalezy uznaé, za komentarzem Urzedu Zamowien Publicznych, ze jest to
rownoznaczne z tym, ze wadium nie zostato wniesione prawidiowo i brak ten nie podlega
uzupetnieniom w trybie przepisu art. 128 ust. 1 Ustawy Pzp (Urzad Zamédwien Publicznych, Prawo

zamowien publicznych. Komentarz pod red. H. Nowaka i M. Winiarza, Warszawa 2021, s. 332).
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W zwigzku z powyzszym Zamawiajgcy uznat, iz Wykonawca wniést wadium w sposdb

nieprawidtowy i na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 14 ustawy Pzp, odrzucit oferte nr 1.

Wojciech Rychlik
Starosta Powiatu Zduniskowolskiego

Podpisano kwalifikowanym podpisem elektronicznym
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