WOJEWODZKA STACIA
SANITARNO-EPIDEMIOLOGICZNA
W KRAKOWIE

Krakéw, dnia 6 marca 2025 r.

znak sprawy: AGZ.272.4.2025
Wszyscy uczestnicy postepowania

Dotyczy: postepowania o udzielenie zamowienia publicznego w trybie podstawowym na: ,,Dostawe
testow diagnostycznych”, ogfoszonego w Biuletynie Zamowieri Publicznych w dniu
4.03.2025 r., nr 2025/BZP 00129454/01.

Odpowiedz na wnioski o wyjasnienie tresci SWZ

Zamawiajacy informuje, ze w terminie okreslonym zgodnie z art. 284 ust. 2 ustawy z dnia
11 wrzesnia 2019 r. — Prawo zamowieri publicznych (t. j. Dz. U. z 2024 r., poz. 1320), zwanej dalej
Justawg Pzp”, Wykonawcy zwrdcili sie do Zamawiajacego z wnioskami o wyjasnienie tresci SWZ.
W zwigzku z powyzszym Zamawiajgcy udostepnia treSC zapytan oraz udziela nastepujacych
wyjasnien:

Whiosek nr 1:
Czes¢ 18. Czy Zamawiajgcy wyrazi zgode na zaoferowanie opakowan zawierajgcych 20 oznaczen?

W odpowiedzi na powyzszy wniosek Zamawiajacy informuje, ze dopuszcza opakowania
zawierajgce 20 oznaczen przy zachowaniu wymaganej ilosci catkowitej, tj. 400 szt. Stosowne
zmiany nalezy wnie$¢ w kalkulacji ceny oferty (Zatacznik 1A do SWZ) lub w formularzu oferty
(Zatacznik 1 do SWZ, pozycja 8 — ,,Uwagi”).

Whiosek nr 2:

CzeS¢ 13. Czy Zamawiajacy dopusci, aby odczynniki: lateks kontrolny, antygen kontrolny i
odczynnik lateksowy wielowazny B-E i G w jednej dostawie byty réznych serii? Data waznosci
wszystkich odczynnikdw w momencie dostawy bedzie wynosi¢ minimum 12 miesiecy.

W odpowiedzi na powyzszy wniosek Zamawiajacy informuje, ze dopuszcza odczynniki
réznych serii.
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Whiosek nr 3:

CzeS¢ 14. Czy Zamawiajacy dopusci, aby odczynniki: lateks kontrolny, antygen kontrolny i
diagnostyczny odczynnik lateksowy w jednej dostawie byty réznych serii? Data waznosci
wszystkich odczynnikdw w momencie dostawy bedzie wynosi¢ minimum 12 miesiecy.

W odpowiedzi na powyzszy wniosek Zamawiajacy informuje, ze dopuszcza odczynniki
roznych serii.

Whiosek nr 4:

Wzdr umowy (zatgcznik 2a i 2b do SWZ), § 4 ust. 1 pkt. a i § 6 ust. 1 pkt. a. Czy Zamawiajacy
wyrazi zgode na zmnigjszenie procenta naliczanej kary do max. 0,5% wartosci niezrealizowanej
czesci zamowienia za kazdy dzien zwioki w dostawie liczonej od dnia okreslonego w § 1 ust. 1?
Uzasadnienie: Prosbe swg motywujemy tym iz zgodnie z kodeksem cywilnym umowy powinna
cechowac réwnos¢ stron stosunku cywilnego. Korekta, o ktérg prosimy w znacznym stopniu
przyblizy wymagany prawem charakter. W treSci KC nie ma postanowien, ktére wskazywatyby na
preferowanie Zamawiajgcego, zawierajgcego umowe o Zamoéwienie publiczne. Takze zaden zapis z
Prawa Zamowien Publicznych nie uprawnia Zamawiajgcego do czynienia odstepstw od zasady
rownosci stron?

W odpowiedzi na powyzszy wniosek Zamawiajacy informuje, ze nie dopuszcza mozliwosci
zmiany postanowien dot. kar umownych.

Umowa, zgodnie z art. 436 pkt 3 ustawy Pzp okresla maksymalng wysoko$¢ kar umownych,
pozwalajgc wykonawcy oszacowac ryzyko. Ustawa nie limituje przy tym gdrnej granicy tych kar.
Aby kara umowna skutecznie petnita swoje funkcje, w szczegdlnosci funkcje odszkodowawczag
(kompensacyjng), stymulacyjng i symplifikacyjng nie moze by¢ znikoma i pomijalna - wprost
przeciwnie, musi by¢ dotkliwa, by spetni¢ te funkcje. Nalezy przy tym zaznaczyé, ze Zamawiajgcy
musi przestrzegac dyscypliny finanséw publicznych.

Bezposrednig podstawg wprowadzenia kary umownej do umowy jest art. 483 kodeksu cywilnego.
Ze wzgledu na fakt, iz $wiadczenie zamawiajgcego ma charakter wytgcznie pieniezny (zaptata za
dostawe) nie ma mozliwosci zastrzegania kar umownych wobec zamawiajgcego (stosowane sg
jedynie do $wiadczen niepienieznych), a zatem nie ma tu podstaw do stwierdzenia nieréwnosci
stron umowy.

Whiosek nr 5:

Wzdr umowy (zatgcznik 2a i 2b do SWZ), § 4 ust. 1 pkt. b i § 6 ust. 1 pkt. b. Czy Zamawiajacy
wyrazi zgode na zmniejszenie procenta naliczanej kary do max. 0,5% ceny NETTO wadliwych
testbw za kazdy dzien zwioki liczonej od dnia wyznaczonego na wymiane wadliwych lub
niezgodnych z swz testow?

Uzasadnienie: Prosbe swg motywujemy tym iz zgodnie z kodeksem cywilnym umowy powinna
cechowac¢ réwnos¢ stron stosunku cywilnego. Korekta, o ktdrg prosimy w znacznym stopniu
przyblizy wymagany prawem charakter. W tresci KC nie ma postanowien, ktére wskazywatyby na
preferowanie Zamawiajgcego, zawierajgcego umowe o Zamowienie publiczne. Takze Zzaden zapis z
Prawa Zamowien Publicznych nie uprawnia Zamawiajgcego do czynienia odstepstw od zasady
rownosci stron.
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W odpowiedzi na powyzszy wniosek Zamawiajacy informuje, ze nie dopuszcza mozliwosci
zmiany postanowien dot. kar umownych.

Umowa, zgodnie z art. 436 pkt 3 ustawy Pzp okre$la maksymalng wysoko$¢ kar umownych,
pozwalajgc wykonawcy oszacowac ryzyko. Ustawa nie limituje przy tym goérnej granicy tych kar.
Aby kara umowna skutecznie petnita swoje funkcje, w szczegdlnosci funkcje odszkodowawczg
(kompensacyjng), stymulacyjng i symplifikacyjng nie moze by¢ znikoma i pomijalna - wprost
przeciwnie, musi by¢ dotkliwa, by spetnic te funkcje. Nalezy przy tym zaznaczy¢, ze Zamawiajacy
musi przestrzegac dyscypliny finanséw publicznych.

Bezposrednig podstawg wprowadzenia kary umownej do umowy jest art. 483 kodeksu cywilnego.
Ze wzgledu na fakt, iz $wiadczenie zamawiajgcego ma charakter wylgcznie pieniezny (zaptata za
dostawe) nie ma mozliwosci zastrzegania kar umownych wobec zamawiajgcego (stosowane sg
jedynie do $wiadczen niepienieznych), a zatem nie ma tu podstaw do stwierdzenia nieréwnosci
stron umowy.

Whiosek nr 6:

Wz6br umowy (zatgcznik 2a i 2b do SWZ), § 4 i § 6. Zwracamy sie z prosbg o modyfikacje zapisdéw
w taki sposéb, aby wysokos$¢ kary umownej naliczana byta od wartosci netto, a nie brutto.
Uzasadnienie: VAT jest naleznoscig publicznoprawng, ktérg wykonawca jest zobowigzany
odprowadzi¢ do urzedu skarbowego. Ponadto sama kwota podatku VAT wliczona do ceny oferty
nie ma wplywu na korzysci ekonomiczne osiggane przez wykonawce z tytutu wykonania
zamowienia.

W odpowiedzi na powyzszy wniosek Zamawiajacy informuje, ze nie dopuszcza mozliwosci
zmiany postanowien dot. kar umownych.

Wyjasnienie i podstawy prawne podane zostaly powyzej, tj. w odpowiedzi na wniosek nr 5.
Ponadto w mysl art. 7 pkt 1 ustawy Pzp przez cene nalezy rozumie¢ cene w rozumieniu art. 3 ust.
1 pkt 1 i ust. 2 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towarow i ustug (t. j. Dz. U.
z 2023 r. poz. 168), zgodnie zas z art. 3 ust. 2 ww. ustawy: W cenie uwzglednia sie podatek od
towardw i ustug oraz podatek akcyzowy, jezeli na podstawie odrebnych przepiséw sprzedaz towaru
lub ustugi podlega obcigzeniu podatkiem od towardw i ustug lub podatkiem akcyzowym. Podatek
VAT jest wiec skfadnikiem ceny. Jezeli zatem dana ustuga czy dostawa jest opodatkowana
podatkiem od towaréw i ustug, przez ,wynagrodzenie wykonawcy” bedziemy wiec rozumie¢ kwote
brutto wynagrodzenia, zawierajgcg podatek VAT. Tym samym z przytoczonych przepiséw wynika,
Ze podstawg naliczenia kary umownej za niewykonanie lub nienalezyte wykonanie zamdwienia
publicznego, podlegajacego opodatkowaniu podatkiem VAT, powinna by¢ wartoS¢ wynagrodzenia
brutto, tj. wynagrodzenia uwzgledniajgcego juz podatek VAT.

Whiosek nr 7:

Wz6r umowy (zatgcznik 2a i 2b do SWZ), § 4 ust. 1 pkt. c i § 6 ust. 1 pkt. c. Czy Zamawiajgcy
wyrazi zgode na zmniejszenie procenta naliczanej kary do max. 5% wartosci NETTO
niezrealizowanej czesci dostawy w przypadku odstgpienia od umowy?

Uzasadnienie: Jesli dostawa towaru bedzie w znaczacej mierze realizowana w sposob prawidtowy,
a dla przyktadu odstgpienie do umowy bedzie dotyczy¢ niewielkiej partii towaru, to zastrzezenie
kary umownej naliczanej od ogdlnej wartosci catej umowy na dostawe bedzie miata charakter
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razgco zawyzony. W takiej sytuacji nie budzi watpliwosci dysproporcja miedzy poniesiong szkoda, a
wysokoscig kary umownej.

W odpowiedzi na powyzszy wniosek Zamawiajacy informuje, ze nie dopuszcza mozliwosci
zmiany postanowien dot. kar umownych.

Poniewaz, aby kara umowna skutecznie petnita swoje funkcje, w szczegdlnosci funkcje
odszkodowawczg (kompensacyjng), stymulacyjng i symplifikacyjng nie moze by¢ znikoma
i pomijalna - wprost przeciwnie, musi by¢ dotkliwa, by spetnic te funkcje.

Whiosek nr 8:

Wz6r umowy (zatgcznik 2a i 2b do SWZ), § 4 ust. 2 i § 6 ust. 2. Czy Zamawiajgcy wyrazi zgode na
zmniejszenie procenta naliczanej kary do max. 5% wartosci netto niezrealizowanej czesci dostawy
w przypadku jesli zwtoka, o ktdrej mowa w ust. 1 lit. a i lit. b przekroczy 5 dni roboczych.
Uzasadnienie: Prosbe swg motywujemy tym iz zgodnie z kodeksem cywilnym umowy powinna
cechowac¢ réwnos¢ stron stosunku cywilnego. Korekta, o ktdrg prosimy w znacznym stopniu
przyblizy wymagany prawem charakter. W tresci KC nie ma postanowien, ktére wskazywatyby na
preferowanie Zamawiajgcego, zawierajgcego umowe o Zamoéwienie publiczne. Takze Zzaden zapis z
Prawa Zamowien Publicznych nie uprawnia Zamawiajgcego do czynienia odstepstw od zasady
rownosci stron.

W odpowiedzi na powyzszy wniosek Zamawiajgcy informuje, ze nie dopuszcza mozliwosci
zmiany postanowien dot. kar umownych.

Umowa, zgodnie z art. 436 pkt 3 ustawy Pzp okre$la maksymalng wysoko$¢ kar umownych,
pozwalajgc wykonawcy oszacowac ryzyko. Ustawa nie limituje przy tym gornej granicy tych kar.
Aby kara umowna skutecznie petnita swoje funkcje, w szczegdlnosci funkcje odszkodowawczg
(kompensacyjng), stymulacyjng i symplifikacyjng nie moze by¢ znikoma i pomijalna - wprost
przeciwnie, musi by¢ dotkliwa, by spetni¢ te funkcje. Nalezy przy tym zaznaczyé, ze Zamawiajacy
musi przestrzega¢ dyscypliny finanséw publicznych. Bezposrednig podstawg wprowadzenia kary
umownej do umowy jest art. 483 kodeksu cywilnego. Ze wzgledu na fakt, iz Swiadczenie
zamawiajgcego ma charakter wylgcznie pieniezny (zaptata za dostawe) nie ma mozliwosci
zastrzegania kar umownych wobec zamawiajgcego (stosowane s3 jedynie do $wiadczen
niepienieznych), a zatem nie ma tu podstaw do stwierdzenia nieréwnosci stron umowy.

Whiosek nr 9:

Wzdr umowy (zatacznik 2a i 2b do SWZ), § 4 ust. 4 i § 6 ust. 4. Prosimy o podanie podstaw
prawnych naliczania kar umownych w kwocie do 35%. Czy Zamawiajacy wyrazi zgode na
zmniejszenie procenta naliczanej kary tj. tgczna kwota kar umownych nie przekroczy 20%
wynagrodzenia.

Uzasadnienie: W przypadku braku zgody na powyzsze, prosze o podanie podstaw prawnych wraz z
uzasadnieniem swojej odpowiedzi.

W odpowiedzi na powyzszy wniosek Zamawiajacy informuje, ze nie dopuszcza mozliwosci
zmiany postanowien dot. kar umownych. Poniewaz, aby kara umowna skutecznie petnita swoje

funkcje, w szczegolnosci funkcje odszkodowawczg (kompensacyjng), stymulacyjng
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i symplifikacyjng nie moze by¢ znikoma i pomijalna - wprost przeciwnie, musi by¢ dotkliwa, by
spetni¢ te funkcje. Nalezy przy tym zaznaczyé, ze Zamawiajgcy musi przestrzega¢ dyscypliny

finanséw publicznych.

Bezposrednig podstawg wprowadzenia kary umownej do umowy jest art. 483 kodeksu cywilnego.

Odpowiedz na powyzsze wnioski stanowi integralng czes¢ specyfikacji warunkow

zamowienia.

Zastepca Dyrektora Wojewodzkiej Stacji
Sanitarno-Epidemiologicznej w Krakowie
ds. Administracyjno-Technicznych

mgr inz. Alina Jamka

Pismo wydane w postaci elektronicznej
i podpi kwalifi ym podpi elektroniczny
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