Starosta Sztumski
82-400 Sztum

AB.6740.40.2022.1VMO

Sztum, dnia 20.09.2022 r.
DECYZJA NR 104/2022

Na podstawie art. 28, art. 32, art. 33 ust. 1, art. 34 ust. 4, art. 36, art. 80 ust. I pkt 1, art. 81 ust. 1 pkt 1
i 2, art. 82 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 7 lipca 1994 roku — Prawo budowlane (tj. Dz. U. z 2021 r., poz. 2351 z
p6zn. zm.) oraz na podstawie art. 104 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 roku— Kodeks postepowania
administracyjnego (tj. Dz. U. z 2021 r., poz. 735 z p6zn. zm.) i art. 38 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 5 czerwca 1998
roku — o samorzadzie powiatowym (tj. Dz. U. z 2022 1., poz. 528 z p6zn. zm.),

po rozpatrzeniu wniosku o pozwolenie na budowe z dnia 28.03.2022 .,
zatwierdzam projekt budowlany i udzielam pozwolenia na budowe
dla:
Gminy Dzierzgon, Plac Wolnosci 1, 82-440 Dzierzgon
obejmujace:

przebudowe drogi gminnej osiedle Judyty — ul. 3-ego Maja, na dzialtkach nr: 7/19, 8, 13/11, 13/13, 13/29,
13/48, 13/51, 13/55, 13/59, 13/62, 13/64, 13/68, 302/1, 302/2, 305, 307/2 obre¢b ewid. Nowiec, jednostka
ewid. Dzierzgon oraz na dzialkach nr: 238/9, 238/10, 238/28 obreb ewid. 1 — Dzierzgon, poza pasem drogi
wojewddzkiej nr 515 (dz. nr 153), sktadajacy sie z nastepujacych branz:
a) branza drogowa projektant: inz. Arkadiusz Gotebiewski, upr. bud. nr 388/Gd/2002, czlonek
Pomorskiej Okregowej Izby Inzynieréw Budownictwa — nr ewid. POM/B0/0346/03,
b) branza sanitarna projektant: mgr inz. Lukasz Bawarski, upr. bud. nr ZAP/0066/POOS/08, czlonek
Zachodniopomorskiej Okregowej 1zby Inzynieréw Budownictwa — nr ewid. ZAP/1S/0350/08,
c) branza elektryczna projektant: mgr inz. Marek Szmigiel, upr. bud. nr 20/02/OL, cztonek Warmirnisko-
Mazurskiej Okregowej Izby Inzynieréw Budownictwa — nr ewid WAM/IE/0159/03
skradajacy si¢ z 3 zalacznikéw do decyzji, z zachowaniem nastepujacych warunkow:
1. Szczegdlne warunki zabezpieczenia terenu budowy i prowadzenia robét budowlanych:
roboty budowlane realizowa¢ zgodnie z zatwierdzonym projektem budowlanym oraz obowigzujgcymi
przepisami techniczno-budowlanymi, przeciwpozarowymi, higieniczno-sanitarnymi, ochrony $rodowiska,
przy poszanowaniu uzasadnionych interesow 0sob trzecich.

........................................................................... )

4. Szczegdlowe wymagania dotyczace nadzoru na budowie:
roboty budowlane realizowa¢ pod nadzorem osoby posiadajacej stosowne uprawnienia budowlane
— kierownika budowy;

5. Do uzytkowania obiektu budowlanego, na przebudowe ktérego wymagane jest pozwolenie na budowe,
mozna przystgpi¢ po zawiadomieniu wlasciwego organu nadzoru budowlanego o zakoriczeniu budowy,
jezeli organ ten, w terminie 14 dni od dnia doreczenia zawiadomienia, nie zglosi sprzeciwu w drodze
decyzji (art. 54 ust. 1 — Prawo budowlane);

wynikajacych z art. 36 ust. 1 pkt 1-4 oraz art. 42 ust. 2 i 3 ustawy — Prawo budowlane.

UZASADNIENIE

Dnia 28.03.2022 r. Pan Tomasz Hrynkiewicz pelomocnik Gminy Dzierzgon zlozyt wniosek
o zatwierdzenie projektu budowlanego i wydanie decyzji o pozwoleniu na budowe dla inwestycji
pn.: ,, Przebudowa drogi gminnej relacji osiedle Judyty — ul. 3-ego Maja” na dziatkach nr: 7/19, 8, 13/11,
13/13, 13/29, 13/48, 13/51, 13/55, 13/59, 13/62, 13/64, 13/68, 302/1, 302/2, 305, 307/2 obreb ewid. Nowiec,
jednostka ewid. Dzierzgon oraz na dziatkach nr: 238/9, 238/10, 238/28 obreb ewid. 1 — Dzierzgon.

Inwestor do wniosku dotaczyl 3 egzemplarze projektu budowlanego z zatgcznikami oraz oswiadczenie o
posiadanym prawie do dysponowania nieruchomoscia na cele budowlane.

Na  podstawie  zalagczonych do  wniosku akt sprawy, tut. organ  administracji
architektoniczno — budowlanej stwierdzil, iz planowana inwestycja dotyczy przebudowy drogi gminnej
osiedle Judyty — ul. 3 Maja w Dzierzgoniu o dtugosci 1815,59 mb skiadajacy sie z 5 odcinkéw wraz z budowg
sieci o$wietlenia ulicznego, sieci wod-kan i deszczowej, $ciezkg pieszo-rowerowg i chodnikiem oraz kanatem
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technologicznym na dziatkach nr: 7/19, 8, 13/11, 13/13, 13/29, 13/48, 13/51, 13/55, 13/59, 13/62, 13/64,
13/68, 302/1, 302/2, 305, 307/2 obreb ewid. Nowiec, jednostka ewid. Dzierzgon oraz na dziatkach nr: 238/9,
238/10, 238/28 obrgb ewid. 1 — Dzierzgon, poza pasem drogi wojewodzkiej.

Organ architektoniczny I-wszej instancji ustalit, ze obszar oddziatywania obiektu, o ktérym
mowa w art. 3 pkt 20 ustawy Prawo budowlane, obejmuje wnioskowane nieruchomosci gruntowe.

Tutejszy organ budowlany, po wyznaczeniu obszaru oddzialywania obiektu i ustaleniu stron
postepowania, dziatajac zgodnie z art. 61 § 1 i 4 Kpa, do dnia 14.04.2022 r. zawiadomit wszystkie strony
0 wszczgeiu postgpowania administracyjnego w w/w sprawie pismem zn.: AB.6740.40.2022.IVMO (Ip. 40/1)
z dnia 08.04.2022 r.

Ponadto poinformowal, iz w terminie 7 dni od daty otrzymania zawiadomienia strony mogg zapoznawac sie
z aktami sprawy, uzyska¢ wyjasnienia w sprawie, sktada¢ wnioski i zazalenia.

Jednoczesnie, z uwagi na wniosek petnomocnika z dnia 06.04.2022 r. w/s ,wstrzymania” powyzszego
postepowania, tut. organ pismem AB.6740.40.2022.IVMO (Ip. 40/2) rdwniez z dnia 08.04.2022 r., powiadomit
strony o mozliwosci zajgcia stanowiska odnos$nie zawieszenia w terminie 7 dni liczac od dnia jego odbioru.

W wyznaczonym terminie, od stron, nie wplynety zadne uwagi do niniejszej sprawy oraz zwigzku z brakiem
sprzeciwu co do zawieszenia procedury administracyjnej, tut. organ postanowieniem AB.6740.40.2022.IVMO
z dnia 22.04.2022 r. (Ip. 40/3) zawiesit na zadanie przedstawiciela Inwestora przedmiotowg sprawe.
Réwnoczesnie pouczono strony o mozliwo9sci wniesienia zazalenia na wydane postanowienie w terminie 7
dnia liczac od dnia odbioru przedmiotowego pisma. Strony nie skorzystaly z przystugujacego im prawa we
wskazanym terminie.

W dniu 08.09.2022 r. Pan Tomasz Hrynkiewicz — reprezentujacy Inwestora, wystapit o podjecie
zawieszonego postgpowania, zatem zgodnie z art. 97 § 2 Kpa, postanowieniem z dnia 09.09.2022 r. zn.:
AB.6740.40.2022.1VMO (lp. 40/4) wznowiono bieg zawieszonej sprawy.

W zwigzku z powyzszym do dnia 14.09.2022 r., tut. organ budowlany, na podstawie art. 10 § 1 — Kpa
pismem AB.6740.40.2022.1VMO (Ip. 40/5) z dnia 09.09.2022 r. zawiadomit strony o zebraniu wszelkich
niezbgdnych dokumentéw do zakonczenia przedmiotowej sprawy i mozliwosci wypowiedzenia si¢ co do
zgromadzonych akt przed wydaniem decyzji konczacej procedure o pozwolenie na budowe. Strony nie
skorzystaly z przystugujacego im prawa.

W toku toczacego si¢ postgpowania tut. organ architektoniczno-budowlany zgodnie z art. 35
ust. 1 ustawy — Prawo Budowlane, sprawdzit:

1. Zgodnos¢ projektu zagospodarowania terenu dziatki lub terenu oraz projektu architektoniczno-

budowlanego z:

a) ustaleniami obowigzujacego miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla fragmentu
obrgbu Nowiec, przyjetego uchwalg Rady Miejskiej w Dzierzgoniu nr XXX/312/2009 z dnia 29
pazdziernik 2009 r. oraz ostatecznej decyzji o ustaleniu lokalizacji inwestycji celu publicznego
burmistrza Dzierzgonia zn.: T1.6733.8.2021 r. z dnia 15.03.2022 r.,

b) wymogami ochrony $rodowiska w tym decyzja o srodowiskowych uwarunkowaniach dla
przedmiotowego przedsigwzigcia Burmistrza Dzierzgonia nr 1 zn.: SKS.6220.9.7.2021 z dnia
11.03.2022 r.;

2. Zgodnos¢ projektu zagospodarowania dziatki lub terenu z przepisami, w tym techniczno-budowlanymi;
3. Kompletno$¢ projektu zagospodarowania dziatki lub terenu oraz projektu architektoniczno-budowlanego,

w tym dotgczenie:

a) wymaganych opinii, uzgodnien, pozwolen i sprawdzen,

b) informacji dotyczacej bezpieczenstwa i ochrony zdrowia (art. 20 ust. 1 pkt 1b),

c) kopii zaswiadczenia, o ktéorym mowa w art. 12 ust. 7, dotyczacego projektanta,

d) oswiadczen, o ktérych mowa w art. 33 ust. 2 pkt 91 10;

4. Posiadanie przez projektantow odpowiednich uprawnien budowlanych oraz aktualno$ci zaswiadczenia, o

ktérych mowa w art. 12 ust. 7,

i nie stwierdzil naruszen w powyzszym zakresie.

Dodatkowo, zalagczone do projektu budowlanego, w my$l art. 20 ust. 4 — Prawo budowlane,
oswiadczenia projektantdw o sporzadzeniu projektu budowlanego, zgodnie z obowigzujgcymi przepisami oraz
zasadami wiedzy technicznej, stanowily podstawe dla tut. organu administracji architektoniczno — budowlane;j
by nie kwestionowa¢ rozwigzan techniczno — projektowych zawartych w dokumentacji projektowe;.

W zwiazku ze spetnieniem wymagan okreslonych w art. 35 ust. 1 i w art. 32 ust. 4 — Prawo budowlane
oraz z uwagi na fakt, iz do przedmiotowej sprawy nie wniesiono zadnych zastrzezen po przeanalizowaniu
przedlozonych dokumentdéw — orzeczono jak w sentencji decyzji.

Decyzja o pozwoleniu na budowg wygasa, jezeli budowa nie zostanie rozpoczgta przed uptywem trzech lat od
dnia, w ktérym decyzja ta stanie si¢ ostateczna lub budowa zostanie przerwana na okres dtuzszy niz 3 lata (art.
37 ust. 1 — Prawa budowlanego).

Od decyzji przystuguje odwotanie do Wojewody Pomorskiego za posrednictwem organu, ktory wydat

niniejsza decyzje¢, w terminie 14 dni od dnia jej dorgczenia. Wniesienie odwotania w terminie wstrzymuje
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wykonanie decyzji (art. 130 § 1 i 2 — Kpa). Z niniejszego odwotania powinno wynika¢ niezadowolenie Strony
co do tresci decyzji rozstrzygnigcia prowadzonego postgpowania administracyjnego.

W trakcie biegu terminu do wniesienia odwotania Strona moze zrzec si¢ z tego prawa wobec organu
administracji architektoniczno-budowlane;.
Z dniem dorgczenia Staro$cie Sztumskiemu o$wiadczenia o zrzeczeniu sie prawa do wniesienia odwotania
przez ostatnig ze stron postgpowania, decyzja staje si¢ ostateczna i prawomocna (art. 127a — Kpa).
Decyzja podlega wykonaniu przed uplywem terminu do wniesienia odwolania, jezeli jest
zgodna z zadaniem wszystkich stron lub jezeli wszystkie strony zrzekly si¢ prawa do wniesienia odwotania
(art. 130 § 4 — Kpa).

ADNOTACJA DOTYCZACA OPLATY SKARBOWEI:

Nie pobrano optlaty skarbowej za wydanie decyzji, zgodnie z art. 7 pkt 3) zalgcznikiem do ustawy
z dnia 16 listopada 2006 r. o oplacie skarbowej (Dz. U. z 2021 r., poz. 1923 z p6zn. zm.) — jednostki
samorzadu terytorialnego.
Za{qczniki stanowigce integralng czegs¢ decyzji:
. Projekt zagospodarowania terenu —Zat. nr 1
2 Projekt architektoniczno- budowlany
3. Zalgczniki projektu budowlanego / & ‘,, e

/Q

:7

(1 komplet zatw1erdzonej dokumentaCJl px‘b‘j’ektowej)
2. Strony postgpowania wg odrebnego rozdzielnika
do wiadomoSci:
3. Powiatowy Inspektor Nadzoru Budowlanego, ul. Mickiewicza 39A, 82-400 Sztum
(1 komplet zatwierdzonej dokumentacji projektowej)
4. al/a (1 komplet zatwierdzonej dokumentacji projektowej)

opr.: Wojciech Babalski
tele.: (55) 267 — 74 — 54
architektura@powiatsztumski.pl

Pouczenie:

1. Inwestor jest obowigzany zawiadomi¢ o zamierzonym terminie rozpoczgcia rob6ét budowlanych wilasciwy organ nadzoru
budowlanego oraz projektanta sprawujgcego nadzér nad zgodno$cig realizacji budowy z projektem, dotgczajgc na pismie:
1) oswiadczenie kierownika budowy (robot), stwierdzajace sporzadzenie planu bezpieczenstwa i ochrony zdrowia, oraz przyjecie
obowigzku kierowania budowg (robotami budowlanymi), a takze zaswiadczenie, o ktérym mowa w art. 12 ust. 7 ustawy z dnia 7
lipca 1994 r. — Prawo budowlane,

3) informacj¢ zawierajgcg dane zamieszczone w ogloszeniu, o ktérym mowa w art. 42 ust. 2 pkt 2 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r.
— Prawo budowlane (zob. art. 41 ust. 4 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. - Prawo budowlane).

2. Do uzytkowania obicktu budowlanego, na budowe ktérego wymagane jest pozwolenie na budowe, mozna przystapié po
zawiadomieniu wiasciwego organu nadzoru budowlanego o zakonczeniu budowy, jezeli organ ten, w terminie 14 dni od dnia
dore;czema zaw1adom1en1a me zglom sprzecnwu w drodze decyz_]l (zob art. 54 ustawy z dma 7 lipca 1994 r.— Prawo budowlane)

3. Inwestor moze przystapi¢ do uzytkowania obiektu przed wykonaniem wszystkich rob6t budowlanych pod warunkiem uzyskania
pozwolenia na uzytkowanie wydanego przez wiasciwy organ nadzoru budowlanego (zob. art. 55 ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia 7 lipca
1994 r — Prawo budowlane).

4. Inwestor zamiast dokonania zawiadomienia o zakoniczeniu budowy moze wystapi¢ z wnioskiem o wydanie decyzji o pozwoleniu na

uzytkowame (zob art. 55 ust. 2 ustawy z dnia 7 hpca 1994 L. - Prawo budowlane




