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Gmina Mikotajki Mikotajki, 03.04.2025r.
ul. Kolejowa 7

11-730 Mikotajki

Informacja
o wyborze najkorzystniejszej oferty

Dotyczy postepowania prowadzonego w trybie podstawowym z mozliwoscig negocjaciji pn.
Petnienie funkcji inspektora nadzoru inwestorskiego dla zadania inwestycyjnego pn.
,Budowa stadionu wielofunkcyjnego wraz z niezbedng infrastrukturg oraz

zagospodarowaniem terenu - Etap i II”.

Numer ogltoszenia: 2025/BZP 00117631, data zamieszczenia: 24.02.2025r.
Ogtoszenie o zmianie ogtoszenia: 2025/BZP 00126963 z dnia 03.03.2025r.
Znak: 1ZP.271.4.2025

L Nazwa i adres Zamawiajacego:
Gmina Mikotajki ul. Kolejowa 7,
11-730 Mikofajki

Il. Zamawiajgcy, dziatajac na podstawie art. 253 ust. 2 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r.
Prawo zamdwien publicznych (t. j. Dz. U. z 2024r., poz. 1320), zwanej dalej Ustawg Pzp,
udostepnia informacje o wyborze najkorzystniejszej oferty wraz z informacjg

o punktacji przyznanej w kazdym kryterium oceny ofert i ich tacznej punktaciji:

Zamawiajgcy wybrat jako najkorzystniejsza ofertg zlozong przez:

SAFEGE S.A.S. Société par actions simplifiée (sp6tka uproszczona)
15-27 rue du Port, Parc de I'lle, 92022 Nanterre, Francja,

ktéra na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej jest reprezentowana przez:
SAFEGE S.A.S. Société par actions simplifiée (spotka akcyjna uproszczona)
QOddziat w Polsce: Al. Jerozolimskie 134, 02-305 Warszawa



Nazwa (firma), siedziba | adres Wykonawcdw, kidrzy ztozyli oferty wraz z punktacjg
przyznang ofertom w kazdym kryterium oceny ofert i taczng punktacja:

Nr Nazwa firmy/siedziba i Kryterium Kryterium taczna
oferty adres Wykonawcy CENA DOSWIADCZENIE | liczba
Koordynatora punkidéw
1 Project Management
Intertecno Sp. z 0.0. 52,26 10,00 62,26

ul. Rakowiecka 36
02-532 Warszawa

2 | B-ACT SPOLKA
AKCYJNA 37,72 _ 0,00 37,72
ul. Paderewskiego 24
85-075 Bydgoszcz

SAFEGE S.A.S. Société
3 par actions simplifice 70,00 30,00 100,00
15-27 rue du Port,

Parc de l'lle,

92022 Nanterre, Francja

Na terytorium RP
reprezentowana przez:
SAFEGE S.A.S. Société
par actions simplifiée
(spétka akeyjna
uproszczona) Oddziat
w Polsce

Al Jerozolimskie 134,
02-305 Warszawa

4 Matgorzata Kulik Biuro
Projektéw Inzynieryjnych 47,78 0,00 47,78
Gajewo ul. Spacerowa 15
11-500 Gizycko

5 Specjalistyczne Biuro
Inwestycyjne-Inzynierskie 44.40 30,00 74,40
PROSTA-PROJEKT
Piotrkowice, ul. Kielecka
37, 26-020 Chmielnik

6 Przedsiebiorstwo
Inwestycyjno-Ustugowe 60,44 10,00 70,44
JNWESTPROJEKT”
Sp. zo.0.

ul. Kotobrzeska 13
10-444 QOlsztyn

Uzasadnienie fakivczne i prawne

W odpowiedzi na ogtoszenie wplyneto szes$é ww. oferf. Zamawiajacy, dzia}ajqc na podstawie
art. 224 ustawy Pzp, wezwat Wykonawce SAFEGE S.A.S. Société par actions simplifiée
do ztozenia wyjasnien, w tym zioZzenia dowodow w zakresie wyliczenia zaoferowanej ceny,
ktéra jest o co najmniej 30% nizsza od wartosci zamdwienia powiekszonej o nalezny podatek

od towarow i uslug, ustalonej przed wszczgciem postgpowania. Wzbudzito to watpliwosé




Zamawiajgcego co do  mozliwosci wykonania przedmiotu zaméwienia zgodnie
z wymaganiami okre$lonymi w dokumentach zaméwienia, w tym z zobowigzaniami
Wykonawcy ujetymi w opisie przedmiotu zamdwienia (rozdziat V SWZ),
Wykonawca w wyznaczonym terminie ziozyt obszeme wyjasnienia, ktére przekonaly
Zamawiajacego, ze podana cena pozwala na profesjonalng realizacje wszystkich zatozen
zamowienia, zgodnie z opisem przedmiotu zaméwienia.
Zamawiajacy okreslit w kryterium oceny ofert, ze przy wyborze najkorzystniejszej oferty,
oprécz ceny, bedzie kierowal sie doswiadczeniem Koordynatora Zespolu Nadzoru
Inwestorskiego, jako osoby skierowanej do realizacji zamowienia. Zamawiajagcy wymagat,
aby osoba ta posiadafa uprawnienia budowlane w specjalnosci inzynieryinej drogowej bez
ograniczen | wykazata, ze w okresie ostatnich 10 lat wykonata ustugi Koordynatora Zespotu
[nspektoréw Nadzoru lub Kierownika Projekiu lub Project Menagera w nadzorowaniu budowy
lub przebudowy lub rozbudowy lub modernizacji lub remontu nawierzchni utwardzonych
parkingu i/lub ciggéw pieszych i/lub placu iflub drogi wraz 2z infrastrukturg
techniczna/towarzyszgcg obejmujaca m.in. wykonanie kanalizacji sanitarnej, kanalizacji
deszczowej, o$wietlenia zewnetrznego (drogowego), o wartosci dla catego zadania
(rozumianego jako wyzej opisane rodzaje robét budowlanych) nie mniej niz 15 000 000,00 z
brufto, w ilosci :

1 zadanie - 10 pkt

2 zadania - 20 pkt

3 zadania - 30 pkt
Zamawiajgcy w trakcie badania i oceny ofert uznat, ze:

1. W odniesieniu do oferty nr 1, sposrod trzech wykazanych zadan, w kiérych
uczestniczyta osoba przewidziana na stanowisko Koordynatora Zespotu Nadzoru
inwestorskiego, jedno spelniato wymagania Zamawiajagcego (dwa nie speiniaty
wymagan pod wzgledem petnionej funkcji)

2. W odniesieniu do oferty nr 2, Wykonawca nie zalgczyt do oferty wykazu ustug, wobec
czego w tym kryterium uzyskat 0 punktéw,

3. W odniesieniu do oferty nr 3, sposrod pieciu wykazanych zadan, w kiérych
uczestniczyta osoba przewidziana na stanowisko Koordynatora Zespolu Nadzoru
inwestorskiego, trzy speinialy wymagania Zamawiajacego (dwa nie speiniaty
wymagan pod wzgledem petnionej funkgcji),

4. W odniesieniu do oferty nr 4, spoérod trzech wykazanych zadan, w ktorych
uczestniczyta osoba przewidziana na stanowisko Koordynatora Zespotu Nadzoru
inwestorskiego, trzy nie spetniaty wymagan Zamawiajgcego (kazde pod wzgledem
okresu realizacji zadania),

5 W odnieéieniu do oferty nr 5, sposréd czterech wykazanych zadan, w kidrych
uczestnit;iy’fa oso.ba przewidziana na stanowisko Koordynatora Zespotu Nadzoru
inwestorskiego, cztery spefiaty wymagania Zamawiajgcego,

6. W odniesieniu do oferty nr 6, sposréd dwdch wykazanych zadan, w ktorych




uczestniczyta osoba przewidziana na stanowisko Koordynatora Zespotu Nadzoru
inwestorskiego, jedno spetniato wymagania Zamawiajgcego (jedno nie spetniato

wymagan pod wzgledem warto$ci robot)

Zamawiajacy po dokonaniu czynnosci, polegajacej na wyborze najkorzystniejszej oferty,
podjat decyzje o koniecznosci powtérzenia dokonanych przez siebie czynnosci uznajgc, iz
podjete uprzednio byly obarczone wada. Wybrany Wykonawca, na wezwanie do ztozenia
podmiotowych $rodkéw dowodowych, przediozyt w terminie wymagane dokumenty, ktére
zostaly podpisane podpisem kwalifikowanym przez osobe uprawniong do ich ztozenia,
jednakze zatgcznik nr 7 do SWZ, tj. ,wykaz osob” nie zawierat wszystkich wymaganych
przez zamawiajacego informacji. W tym samym dniu Wykonawca poprzez strong
prowadzonego postepowania ztozyt kompletny w tresci wykaz osob. Zamawiajgcy w dniu
28.03.2025r. dokonat wyboru oferty, nie zauwazywszy, ze dokument z kolejnym wykazem
os6b nie =zostat prawidlowo opatrzony podpisem elektronicznym kwalifikowanym lub
zaufanym lub osobistym. Tym samym Zamawiajgcy popetnit btgd wybierajac
najkorzystniejszg oferte z naruszeniem ustawy i na podstawie art. 16 i 17 ust. 2 ustawy Pzp
w dniu 01.04.2025 r. Zamawiajgcy zamiescit informacje o uniewaznieniu czynnosci wyboru
najkorzystniejszej oferty, przystepujac do ponownego badania i oceny oferty.

W dniu 02.04.2025r. Zamawiajgcy, dziatajac na podstawie art. 128 ust. 1 ustawy Pzp
wezwat Wykonawce SAFEGE S.A.S. do uzupetnienia podmiotowych srodkéw dowodowych
w terminie do dnia 04.04.2025r. W dniu 03.04.2025r. za posrednictwem strony
prowadzonego postepowania wptynat wymagany dokument — ,wykaz osob” z kompletnym
wykazem personelu skierowanego do realizacji zamowienia. Dokument ten zostat opatrzony
podpisem kwalifikowanym przez osobe upowazniong do jego ztozenia.

Wobec powyzszego Zamawiajgcy uznat, ze Wykonawca SAFEGE S.A.S. Société par
actions simplifiée (spétka akcyjna uproszczona) Oddzial w Polsce spetnit warunki
udzialu w postepowaniu i nie zaszty wobec niego podstawy do wykluczenia z udziatu
w postepowaniu. Oferta nr 3, zlozona przez SAFEGE S.A.S. Société par actions simplifiée
(spétka akcyjna uproszczona) Oddziat w Polsce nie podlegata odrzuceniu i byta zgodna
z warunkami zamoéwienia. Niniejsza oferta uzyskata najwieksza liczbe punktéw przyznanych
w ramach kryterium oceny ofert. Wybér najkorzystniejszej oferty nastgpit zgodnie z art. 239

ust. 1 ustawy Pzp.

Art. 239 ust. 1. Zamawiajgcy wybiera najkorzystniejszg oferte na podstawie kryteriow oceny

ofert okreslonych w dokumentach zamowienia.
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