Kotlin, dnia 02.04.2025 .
Zamawiajacy:
Gmina Kotlin
ul. Powstancéw Wikp. 3
63-220 Kotlin

ZAWIADOMIENIE O UNIEWAZNIENIU POSTEPOWANIA

Dotyczy postepowania o udzielenie zamdwienia publicznego prowadzonego w trybie
podstawowym bez mozliwosci negocjacji art. 275 pkt. 1 Pzp pn.:

Odbudowa stawu ziemnego w Stawoszewie

Nr sprawy ZP.271.1.2025

Na podstawie art. 260 ust. 2 ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 r. - Prawo zamoéwien
publicznych (Dz. U. z 2024 r. poz. 1320; rowniez jako: ,Pzp”) Zamawiajgcy — Gmina
Kotlin, 63-220 Kotlin, ul. Powstancéw Wielkopolskich 3 informuje, ze uniewaznia
przedmiotowe postepowanie.

Uzasadnienie prawne:

Podstawg uniewaznienia jest tre$¢ art. 255 pkt 6 w zw. z art. 457 ust. 1 pkt 1 oraz
w zw. z art. 99 ust. 1 i art. 16 pkt 1-3 Pzp.

Uzasadnienie faktyczne:

Na zamawiajgcym cigzy wynikajgcy z art. 99 ust. 1 ustawy Pzp obowigzek
opisania przedmiotu zamowienia w sposob jednoznaczny i wyczerpujgcy, za pomocag
dostatecznie dokfadnych i zrozumiatych okreslen, uwzgledniajgc wymagania
i okolicznosci moggce mieC wptyw na sporzgdzenie oferty. Zamawiajgcy winien
umiescic w dokumentacji postepowania wszelkie informacje niezbedne do
jednoznacznego okreslenia przedmiotu zamowienia i na tej podstawie wybrac oferte
doktadnie je spetniajgcg. Sposob przygotowania dokumentéw zamdwienia nie dawat
wykonawcom pewnosci co do zakresu prac niezbednych do realizacji zamowienia.

Po otwarciu ofert w trakcie postepowania na wykonanie zadania
pn.: ,Odbudowa stawu ziemnego w Stawoszewie”, podczas czynnosci ich badania,
Zamawiajgcy powzigt informacje, ze postepowanie zawiera wade polegajacg
na nieprecyzyjnym, niekompletnym i nieaktualnym opisie przedmiotu zamdwienia.
Zamawiajgcy w SWZ w pkt. 4.2. wskazat, ze ,szczegdtowy opis przedmiotu
zamodwienia zawarty jest w zatgczniku nr 9 — Dokumentacji projektowej, w przedmiarze
robét — zatgcznik nr 10”. Szczegdtowy opis prac/robdt wraz z okresleniem iloSci
przedmiarowych zostat wskazany w Przedmiarze robét.



Na stronie internetowej prowadzonego postepowania zostat zamieszczony
niekompletny, nieaktualny i niezgodny z pozostatg dokumentacjg w sprawie, w tym
dokumentacjg projektowg Przedmiar robot, nieobejmujgcy wszystkich prac, ktore
wymagane sg w celu prawidtowego i zgodnego z dokumentacjg projektowg wykonania
zadania.

W zwigzku z powyzszym dokumentacja niniejszego postepowania
udostepniona Wykonawcom, nie zawierafa istotnych informacji pozwalajgcych
na prawidtowe oszacowanie i rzetelne skalkulowanie ceny oferty.

Po terminie otwarcia ofert, uaktualnienie Przedmiaru robo6t o brakujgce,
niezbedne pozycje jest niedopuszczalne tym samym stwierdzono zaistnienie wady
postepowania niemozliwej do usuniecia. Nieprecyzyjnie opisany przedmiot
zamowienia ma oczywisty wptyw na wynik postepowania, gdyz kazdy z potencjalnych
Wykonawcow pozbawiony zostat mozliwosci pozyskania petnej informacje o istotnym
znaczeniu dla przygotowanej oferty i jej obligatoryjnych elementach. Postepowanie
jest obarczone wada.

Wyceniony w Kosztorysach ofertowych zakres prac, nie jest tozsamy
z potrzebami Zamawiajgcego w zakresie zadania bedgcego przedmiotem
postepowania.

Na podstawie art. 255 pkt 6 ustawy Pzp, Zamawiajgcy uniewaznia
postepowanie w sytuacji, gdy postepowanie obarczone jest niemozliwg do usuniecia
wadg uniemozliwiajgcg zawarcie niepodlegajgcej uniewaznieniu umowy w sprawie
zamowienia publicznego. W wyroku Krajowej Izby Odwotawczej z dnia 27 kwietnia
2022 roku, wydanym w sprawie KIO 909/22 stwierdzono, iz Dokonanie opisu
zamowienia w Sposob sprzeczny z art. 99 ust. 1 p.z.p. w zwigzku z art. 16 pkt 1 p.z.p.
stanowi niemozliwg do usuniecia wade uniemoZzliwiajgcg zawarcie niepodlegajgcej
uniewaznieniu umowy w sprawie zamowienia publicznego. W zwigzku z powyzszym
zachodzg przestanki okreSlone w art. 255 ust. 6 p.z.p. i Zamawiajgcy w tych
okolicznoSciach sprawy powinien przedmiotowe postepowanie o0 udzielenie
zamowienia publicznego uniewaznic.

Zgodnie z utrwalonym w orzecznictwie Krajowej Izby Odwotawczej poglgdem,
naruszenie przepisébw ustawy regulujgcych udzielenie zamoéwienia (wada
postepowania), tj. wada skutkujgca niemozliwoscig zawarcia niepodlegajgcej
uniewaznieniu umowy o udzielenie zamdwienia publicznego, i réwnoczesnie
niemozliwa do usuniecia oraz majgca charakter trwaty i rzeczywisty oraz stanowi
przestanke uniewaznienia postepowania opisang w przywotanym art. 255 pkt 6 ustawy
Pzp.

W zwigzku z powyzszym Zamawiajgcy nie moze dokona¢ wyboru oferty
najkorzystniejszej, co skutkowatoby obowigzkiem zawarcia umowy w sprawie
zamoOwienia publicznego. Zawarta w takim przypadku umowa jako udzielajgca
zamowienia z naruszeniem ustawy podlegataby uniewaznieniu (art. 457 ust. 1 pkt 1
Pzp). Tym samym postepowanie jako obarczone niemozliwg do usuniecia wadg
uniemozliwiajgcg zawarcie niepodlegajgcej uniewaznieniu umowy Ww sprawie
zamowienia publicznego podlega uniewaznieniu. Majgc powyzsze na wzgledzie,



uniewaznienie przedmiotowego postepowania o udzielenie zamodwienia stato sie
konieczne i jest uzasadnione.

Majac powyzsze na wzgledzie Zamawiajgcy postanowit jak w sentenciji.
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